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#%., SVEAHOVRATT PROTOKOLL

B Mark- och miljéoverdomstolen  2018-04-29,

-I- Rotel 060106 2018-05-02 och
2018-05-04
Foredragning i
Stockholm

RATTEN

Aktbilaga 136
Mal nr M 1808-18

Hovrattsraden Henrik L6v, Roger Wikstrom (deltar inte i beslut om prévningstillstand)

och Hans Nyman, referent, samt tekniska radet Dag Ygland

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Foredraganden Sara Bergdahl

PARTER

Klagande och motpart
Staten genom Trafikverket
781 89 Borlange

Ombud: Verksjurist UE

Ombud: Advokat MF

Klagande och motparter
1. Bilato HB m.fl. (se bilaga A)

Ombud: LK

2. KB Brunnsgatan 1 m.fl. (se bilaga B)

Ombud: LK

3. Byggnadsbolaget CL & Co AB

Dok.ld 1414618

Postadress Besoksadress Telefon Telefax
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59
103 17 Stockholm 08-561 675 50

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se

Expeditionstid
mandag — fredag
09:00-16:30
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4. AF m.fl. (se bilaga C)

Ombud: Jur.kand. J G och jur.kand. G J

5. AE m.fl. (se bilaga D)

Ombud: Jur.kand. J G och jur.kand. G J

6. Fastighets Aktiebolaget Korsvégen

Ombud: Advokat S D och advokat R M

7. Foreningen Goteborgs Kultur- och Miljéarv

8. Foreningen Tradplan Goteborg m.fl. (se bilaga E)

Ombud: Advokat ML

8. MR

9. PR

10. TS

11. Svenska Massan Stiftelse,
412 94 Goteborg
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12. Svenska Massan Hotellfastigheter AB
412 94 Goteborg

13. Svenska Massans Gata AB
412 94 Goteborg

14. Wallenstam AB m.fl. (se bilaga F)

Ombud: AdvokatJ C

15. HSB Bostadsrattférening Albert i Goteborg
16. HSB Brf Linné i Goteborg
17. Meras Lokaler AB

Ombud for 15-17: Advokat RL och jur.kand. E T

Motparter

18. Lansstyrelsen i Véstra Gotalands lan
403 40 Goteborg

19. Goteborgs kommun, kommunstyrelsen
404 82 Goteborg

20. Milj6- och klimatnamnden i Goteborgs kommun
402 31 Goteborg

21. Molndals kommun, kommunstyrelsen
431 82 MaélIndal

SAKEN
Ansokan om tillstand for anlaggandet av Vastlanken och Olskroken planskildhet inom
Goteborgs och Moélndals kommuner; nu fraga om prévningstillstand m.m.

OVERKLAGAT AVGORANDE
Mark- och miljodomstolen, Vanersborgs tingsratts deldom 2018-01-31 i mal nr
M 638-16
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Foredraganden anméler foljande.

Den 31 januari 2018 lamnade mark- och miljédomstolen vid Vénersborgs tingsratt
genom deldom Trafikverket tillstand enligt 9 kap. och 11 kap. miljobalken for
anlaggandet av jarnvagsprojektet Vastlanken och Olskrokens planskildhet.
Trafikverket har dverklagat mark- och miljddomstolens avgdrande avseende det
uppstallda villkoret 10 samt beslutet om att inte ge verkstéllighet. Domen har &ven
Overklagats av en stor mangd Ovriga parter som yrkat att Mark- och
miljoéverdomstolen ska upphéva mark- och miljédomstolens avgorande i dess helhet
eller &ndra det i vissa avseenden. UtOver detta har Foreningen Tradplan Goteborg m.fl.
yrkat att Mark- och miljééverdomstolen ska inhdmta férhandsbesked fran EU-
domstolen rérande foljande tolkningsfragor:

- om bestammelserna i EU Direktiv 2008/50/EG hindrar att tillstdnd meddelas
till den sokta verksamheten, trots att verksamheten har forklarats tillatlig av
regeringen genom beslut enligt miljobalkens kapitel 17 och aktuellt projekt
medfor att miljokvalitetsnormer éverskrids ytterligare i ett omrade dar
miljokvalitetsnormer inte uppfylls, och inte heller bidrar till att
miljokvalitetsnormer inom Gverskadlig framtid kommer att uppfyllas.

- vilken betydelse, om nagon, har den omstandigheten att regeringens
tillatlighetsbeslut inte langre &r aktuellt, alternativt grundas pa ett bristfallig och
missvisande underlag - och dar dessutom forutséattningarna for att uppfylla

villkoren i tillatlighetsbeslutet inte langre foreligger.

Med anledning av Trafikverkets interimistiska yrkande avseende verkstallighet gav
Mark- och miljééverdomstolen den 20 mars 2018 provningstillstand i fragan om
verkstéllighetsforordnande av mark- och miljddomstolens dom. Trafikverkets
overklagande i denna del har kungjorts och Mark- och miljééverdomstolen har
underrattat de som Overklagat mark- och miljodomstolens deldom om mgjligheten att

inkomma med yttrande i denna fraga.
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Efter foéredragning fattar Mark- och miljéoverdomstolen féljande

BESLUT (att meddelas 2018-05-14)

1. Mark- och miljoéverdomstolen avvisar T Ss dverklagande.

2. Mark- och miljoéverdomstolen ger provningstillstand savitt avser fraga om
villkor for luftburet buller och stomljud (villkor 10 i mark- och miljédomstolens

domslut).

3. Mark- och miljodverdomstolen ger inte provningstillstand avseende dverklagandena
i 6vrigt. Mark- och miljédomstolens avgoérande star darfor fast i dessa delar.

4. Mark- och miljodverdomstolen avslar Foreningen Tradplan Géteborgs m.fl. begaran

om inhdmtande av forhandsavgdrande av EU-domstolen.

5. Mark- och miljodverdomstolen forordnar att tillstandet far tas i ansprak utan hinder

av att mark- och miljédomstolens dom inte vunnit laga kraft.

Skélen for besluten

Fraga om klagoratt (beslut punkt 1)

TS har den 1 mars 2018 forelagts att senast den 20 mars 2018 inkomma med
komplettering som visar att hon har réatt att 6verklaga mark- och miljédomstolens
avgorande och i forelaggandet upplyst om att om sa inte sker kan Mark- och
miljodverdomstolen komma att avvisa hennes 6verklagande. TS delgavs
forelaggandet 19 mars 2018. Hon inkom den 18 april 2018 med yttrande avseende
fragan om verkstallighet. | det yttrandet finns inga uppgifter som visar att hon har ratt
att overklaga mark- och miljodomstolens dom. Da TS inte inkommit med nagon
komplettering och da det av utredningen i malet inte framgar att hon har rétt att
Overklaga mark- och miljédomstolens avgdrande finner Mark- och

miljodverdomstolen att hennes Gverklagande ska avvisas.
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Fraga om prévningstillstand (beslut enligt punkterna 2 och 3)
Det 6verklagade avgorandet far provas av Mark- och miljodverdomstolen bara om

Mark- och miljoéverdomstolen har gett provningstillstand.

Provningstillstand ska ges om

— det finns anledning att betvivla riktigheten av det slut som mark- och miljodomstolen
har kommit till,

— det inte gar att bedoma riktigheten av det slut som mark- och miljédomstolen har
kommit till utan att provningstillstand ges,

— det &r av vikt for ledning av rattstillampningen att 6verklagandet prgvas av hogre
domstol, eller

— det annars finns synnerliga skél att prova dverklagandet.

Mark- och miljodverdomstolen har gatt igenom malet och kommit fram till att det
finns skal att ge prévningstillstand savitt avser fraga om villkor for luftburet buller och
stomljud (villkor 10 i mark- och miljédomstolens domslut). | 6vriga delar finns det inte

skal att ge prévningstillstand.

Fraga om inhdmtande av forhandsavgorande (beslut punkt 4)

Om det uppkommer en fraga vid nationell domstol om tolkningen av EU-fordraget
eller EU:s réattsakter ska den nationella domstol som utgdr sista instans begara att EU-
domstolen meddelar ett forhandsavgorande, om den anser att ett beslut i fragan &r
nddvéndigt for att doma i saken, se 2 § lagen (2006:502) med vissa bestammelser om
forhandsavgorande fran Europeiska unionens domstol och artikel 267 i fordraget om
Europeiska unionen. Enligt artikel 267 far instanser som inte utgor sista instans
inhdmta forhandsavgorande om den anser att ett beslut i fragan ar nodvandigt for att
doma i saken. Mark- och miljodverdomstolen finner inte skal till att inhamta ett
férhandsavgorande. Foreningen Tradplan Goteborgs m.fl. begéran om inh&mtande av

forhandsavgorande av EU-domstolen ska darfor avslas.
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Fraga om verkstallighet (beslut punkt 5)

Projektet Vastlanken har planerats och utretts sedan 2001. 2007 beslutade davarande
Banverket (numera Trafikverket) att alternativet Haga-Korsvédgen via alvstranden
skulle drivas vidare. Regeringen har genom regeringsbeslut den 26 juni 2014 beslutat
att Vastlanken ar tillatlig (dnr: M2012/2992/Me).

Trafikverket faststallde jarnvéagsplaner for Vastlanken respektive Olskroken
planskildhet den 28 april 2016 respektive den 16 juni 2016. Regeringen avslog
overklagandena dver faststallandebesluten den 22 juni 2017. Jarnvégsplanerna har
saledes fatt laga kraft. Rattsprévning och inhibition har begérts av regeringens beslut
gallande jarnvagsplanen Vastlanken. Dessa fragor handlaggs for narvarande vid

Hogsta forvaltningsdomstolen (mal nr 5292-17).

Detaljplanebeslut i den s.k. linjeplanen for Vastlanken vann laga kraft den 23 februari
2018 efter att Mark- och miljééverdomstolens inte beviljade provningstillstand (mal nr
P 11082-17). For projekt Olskrokens planskildhet antogs detaljplanen av
Kommunfullméktige i Goteborgs stad den 26 april 2018.

Mark- och miljoéverdomstolen har gatt igenom malet och 6verklagandena och kommit
fram till att det finns skal att meddela provningstillstand endast avseende villkor 10 i
mark- och miljodomstolens deldom. En eventuell &ndring av detta villkor har inte en
sadan inverkan pa anlaggandet av jarnvagsprojekten Vastlanken och Olskrokens
planskildhet att verkstéllighet inte kan ges innan domen fatt laga kraft. Av mark- och
miljodomstolens dom, s. 2, framgar: ’For projekt Olskrokens planskildhet galler
tillstandet under forutsattning att ny detaljplan for utokning av bangarden i Olskroken
inom stadsdelarna Bagaregarden, Olskroken och Gullbergsvass i Géteborgs kommun
antas och vinner laga kraft”. Mark- och miljééverdomstolen finner med anledning av
denna restriktion — att tillstandet géllande projektet Olskroken forst galler nar
detaljplanen for Olskroken vinner laga kraft — att verkstéllighet kan beviljas utan
ytterligare villkor. Mark- och miljoéverdomstolen forordnar saledes interimistiskt att

tillstandet far tas i ansprak utan hinder av att domen inte fatt laga kraft.
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Beslutet att meddela prévningstillstand far inte 6verklagas (punkt 2).

Beslutet att avsla yrkandet om inhamtande av forhandsavgorande far 6verklagas endast

I samband med 6verklagande av Mark- och miljédverdomstolens dom eller slutliga

beslut (punkt 4).

HUR MAN OVERKLAGAR besluten i punkterna 1, 3 och 5 se bilaga G.
Overklagande senast 2018-06-11

Sara Bergdahl
Protokollet uppvisat/





